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N. 231672011 R.Gen Af.Cont,
Cron.
Rep.

Sent. n.

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Tribunale di Napoli
& SEZIONE CIVILE

Il Giudice. dott. Rita Di Salvo, ha pronunziato la seguente

SENTENZA

nella causa iscritta al n. 251072011 R.Gen Aff.Cont. assognata in decisione
all*udicnza del 18/01/2016 con la fissazions dei lermind previsti dagli artt. 150
¢ 28 {guinquies, co. L epe.
TRA

c.f: . elett.te dom.tofa in
CENTRO DIREZIONALE 1SOLA F/10 80100 NAPOLI presso lo studio
dell’Avy, LIGUORI MICHELE, ef: LGRMHLSEPI4F839K, dal quole &
rappresentato/a ¢ difeso/a in virth di proeurs a margine defl’atto di

citazione/in calee all’atto di citazione
- ATTRICE

DATE FRANCESCO nato a Napoli i1 19/11/1961, residente in Boscoresle
{Na} slla Via Giovamsi Della Rocea n. 128, oF DTAFNCSISIZA ¢ DATI
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VITTORIO, elenivamente domicilisto in Napell alia Via Toledo n. 256,
presso lo studie deil’avy. Lucio Parlato che lo rappresenta ¢ difende gusis

procura a margine del presente attol
Convenuti in riconvenzionale

Nonché
S.p.A. Milano Assicurazioni, rappresentata ¢ difesa dall avv. Mario Tuccillo
Chiamata in causa
Nonche
sar.J. CIL Commereio Industria Latte
E
Langeila Valerio
Convenuti contumaci
NONCHE®
ALUIANZ ASSNI SPA | of: . elettte domdo in VIALE AUGUSTO 162
80125 NAPOLL presso lo studio dellAvy, NAPOLITANQ FRANCESCO,
e.f: NPLFNC6SHI4F839F, dal quale & rappresentatofs ¢ difeso/a In viru di
procyra & margine dells comparsa 4i costituzione e risposta/in calce alla copia

notificats deilalio di citazione
«CONVENUTA

t
in proprio e nelln qualitd di erede del Sig, .
rappresentato e difeso dall’avv. Giovani Romano ed clettivamente domiciliato
presso il suo studio in Napoli alla Via Via Giacinte Giganten, 7

Convenuto in riconvenzionale

Ogpeitn: Mone,

Conglusioni: come da comparse
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RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

Con atto di citazione notificato in data 22 gennaio 2011 la Sig.ra
conveniva il Sig. Dati Vittorio, il Sig. Dati Francesco,

Ia CIL. Commercio Industria Laite s.r.l, e il Sig. Langella Valerio per sentire
cosi provvedere: accogliere la domanda di parte attrice: dichiarare I’esclusiva
responsabilita del Sig. Dati Vittorio e quella solidale ex art. 2054 3° eomma
c.c del Sig. Dati Francesco, in ordine alla produzione dell’evento dannoso per
cui & causa cui conseguiva il decesso di

condannare, per l’effetto, la S.p.a Allianz in persona del Iegale rapp.te p.t. il
Sig. Dati Francesco e il Sig. dati Vittorio o tra loro chi di ragione, al
risarcimento in favore dell’istante dei danni tutti subiti, in proprio ¢ nella
qualith di erede del Sig. spese funeratizie e spese vive,
nonché non patrimoniali del de cuius, oltre rivalutazione monetaria, danno da
ritardo: danni da responsabilitd aggravata, x art. 96 c.p.c., in caso di in
capienza del presunto e non provato limite massimale di polizza ed in caso di
inerzia def Sig. Dati Fraucesco e/o Villorio, previa surroga nei loro diritti ex
arl. 2900 e.c. diehiarare la mala gestio della S.p.A Allianz e, pertanto,
cstendcrc la sua condanna per tuttc Ic somme ccecdenti il presunto ¢ non

provato limite del massimale di polizza.

Il convenuto Sig. convenuto nel presente giudizio, provvedeva
a nolificare in data 21/04/2011 al Sig. Dati Francesco comparsa di
costituzione e risposta con domanda rieonvenzionale ¢ domanda autonoma,
concludendo per I’accoglimento della domanda proposta o nel merito
aceoglicre la domanda del comparente; dichiarare 'eselusiva responsabilita
del Sig. Dati Vittorio e quella solidale, ex art. 2054, 3" comma, c.c., del Sig.

Dati Franecsco, in ordine alla produzione dcll'evento dannoso per cui & eausa;
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condannarc, per leffeito, la Sp.A. Allianz, i persona del lepale
rappresentante pro tempore, if Sig. Dati Franeeseo ¢ il Sig, Dati Vinorio, o tra
loro chi di ragione. al risarcimente in favore del comparenie dei danai tuttd
subiti, in proprio e nella qualita di erede del Sig. {per § danni

da esso subiti in viia).

Si eostituiva # Sig. Dan Francesco, i quaie contestava la domanda porché
infondata in punto di f2mo e & diritio, spicgando  allresi domanda
rieonvenzionale € chiedendo in via preliminare essere sutorizzato 2 chiamare

in causa la Milano assicurazioni Spa.

Si costituiva ritualmente # eontradditiorio con iutie i¢ chiamate in ¢ausa
venivano raccolt] gl interrogatori formall, escussi 1 iestimoni od espletata a

consulenza d'ufficio.

Precisate pertanto ke conclusioni i gindice tratleneva fa causa in decigione con

itermin di cui slPat 19 enc..

8§ premetie che nelle more della procedura il sig. Francesco Dati nonché il
sig. Vittorio Dati sono stan entrambi risarciti dalles Milano assicurazion: spa, 1
primo in riferimento ai danni sublti ol motocicle di sua propristd meatre il
secondo per Je gravissime lesioni riporiate a seguito del violento impatto
verificatosi. {come da istanza - sottoscritta dai procuratori costituiti dei sigg.ni
Diatl, Franceses ¢ Vittorio avv.i Parlato Lucio e Parlato Paolo nenché dall’
Axv. Mario Taceillo per la MILANO Ass.ni spa — con la quale le parti

chiedono che I giudice voglia dichiarare cessata 1a materia del contendere).

Pertanto scclarata 1o cessata materia del contendere in riferimento alle

domande rispeitivaments introdotte dal sig. Dati Francesco e dal sig. Dati
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Viltorio va esaminata la domanda principale nonché quella formulata in

riconvenzionzle dal convenuio

In via preliminare va dichiarata la proponibilita della domanda ai sensi degli
anti. 145 ¢ 148 D.igs. 77972005 n, 209, Sempre in via preliminare va dichiarata

la legittimazione aktiva e passiva della par.

Sempre in via preliminare va dichisrata la comumacia della sl CIL
Commercio Industria Latte ¢ de Sig. Langella Valerio, regolanmente citati ¢

nOn COmMParsi

Questi § fatti por cal & procedimoento come rappresentati dallattrice:

“i giomao 5/3/2010, alle ore 20 cires, in Napoli, § Sig.

percorreva Pantostrada A3 Napeli-Salemo alla guida deilautovettura VW
Golf tg. NA/UZ0Y3 1, di proprieid della s.rl. CIL Commercio Industria Latte;
Pattrice viaggiava in qualitd di rasportata a bordo deli*autovettara VW Golf
che percorreva la corsia Sud, con direzione di marcia Napoli-Salemo. La
carreggiata era bagnata per pioppia caduia in precedenza; la visibilitd era
scarsa in quante I'ora gea tards, 1l empo era nuvoloso ed il tratto autostradale
era privo di Hluminazione antifictale; i} limite di velocita di 30 Ku/h, la VW
Golf, giunia in prossimitd del Km. 4+200, aveva un’avaria al molore che,
conscguentemente, si spegneva duranie 1a marcia: la YW Golf, puriropps, si
fermava {oon i ninlore spenta) nelia corsia di destra, nei prosst délla striscia
longitudinale continua & destra ed a cirea un metro dal guard-rall di destea; Ia
gorsia avtostradale, in tale tratto i sirada, ers priva &i corgia di emergenza; il
Sig. fasciava 1 fari sccesi ed inseriva immediatamente fe
quattro frecce intermitienti di emergenza per segnalare In posizione della VW
Golf; il Sig. indossava immediatamente i1 giubbotte ad alta

visibilita ¢ scendeva dall”autovettura unitamente alla moglie; si posizionavano
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dietro la VW Golf e tentavano di spingerla in avanti al fine di posizicnarla il
piu vicino possibile al guard-rail di destra: per il peso dell’autovettura che per
la pendenza sfavorevole in alto. non riuscivano a spingere in avanti e verso
desira la VW Golf; pertanto, il si spostava verso la porta lato guida al
fine di entrare nell’autovettiura per inserire il freno a mano (per evitare che
essa scivolassc all’indietro per la pendenza sfavorevole della strada), per poi
apporre il segnale mobile di pericolo (c.detto triangole) dietro ["autovettura; in
tale frangente sopraggiungeva da tergo il motoveicolo Ducati Monster tg.
BB92384, nella medesima corsia di destra occupata dalla VW Golf, con un
passeggero a bordo oltre al conducente, ad elevata velocita: il motoveicolo
tamponava., cosi, la VW Golf al lato posteriore sinistro ed in successiva
scquenza investiva il Sig. 1 la VW Golf, in seguito a detio
tamponamento, veniva spinta in avanti per eirca 10 metri dal punio d urto ¢,
nello spostamcento, provocava [a caduta al suolo dell’attrice; il Sig.

, in seguito a detto investimento, veniva proiettato in avanti ove poi
cadeva al suolo a circa 23 metri dal punte d’urto.
Il Dali, in particolare, giunto all’altezza del Km 4.200, nel percorrere la curva
che si presenta in detto tratte di strada prima del casello autostradale di Napoli
impattava con la parte anteriore destra la parte posteriore sinisira
dell’autovettura modeilo VW Golf Tg NAU 20131. Il conducente del
motoveicolo, uscito dalla curva, accortosi dell’autovettura in sosta sulla
carreggiata e del Sig. tentava con una manavra di spostarsi sul lato
sinistro della carreggiata., ‘Tale manovra veniva ostacclata da un’altra
autovcitura che sopraggiungendo da tcrgo stava sorpassando la motocicletta
suf lato sinistro, [l conducenta-del mataveicolo, pertanto, tentava di frenare il
motoveicolo ma, a causa della scivolositd del manto stradale, per la pioggia,
andava ad tmpattare con la parte anteriore del motoveicolo sullo spigolo
sittistro postericre dell’autovettura e poi iravelgeva il conducente Sig. ~

che purtroppo nell’impatic moriva.
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Il conducente del motoveicolo Sig. Dati Vitiorio ¢ il trasportato Sig. Langella
Valerio, a causa dell’impatto tra i veieoli, balzavano in avanti ¢ rovinavano al
suolo riportando entrambi gravissimi lesiont fisiche. Il Sig. Dati Vitlorio
veniva trasportato con autoambulanza al pronto soceorso dell’Ospedale 5.M.

Di Loreto Mare dove gli venivano prestate le prime cure del caso.

A seguito di tale incidente il conducente del motociclo & stato imputato per il
reato di cui all’art. 589 comma 1,2 e 4 c.p. ma che tale procedimento risulta

essersi concluso con il pattcggiamento.

Va precisato che al momento del sinistro per cui & causa. intcrvenne la Polizia
di Stato Stradale di Angri, la cui relazione ¢ stata acquisita in atti.

Il rapporto redatto dalla Polizia Stradale di Angri, la perizia cinematica redatta
in sede penale. la scntenza penale di applicazione della pena del Tribunale di
Napoli, passata in giudicato, la deposizione del teste oculare Sig. Nappi
Raffaello, escusso sia dai verbalizzanti nell’immediatezza del fatto, sia in
contraddittorio tra le parti nel prescnte giudizio costituiscono un solido

materiale probatorio su cui basare la ricostruzione dei fatti.

fovero, i verbalizzanii, lcmpeslivainente intervenuli sul luogo dell’evento,
sulla scorta deli’ispezione del campo del sinistro, degli aecertamenti
tempestivamente esperiti, delle tracce rilevate del sinistro, della posizione di
quiete assunta dal veicolo danneggiante dopo I’evento, dei danni riportati dal
veicolo danneggiante, della dichiarazione del conducente del veicolo,
ricostruivano nel seguente modo I’evento infortunistico :

“il proveniente da Napoli centro e dirctto verso C/Mare di
Stabia, impegnava la prima corsia di marcia sulla propria destra. Giunto alla
progressiva chilomeirica 4+200 della prefata arteria autosiradale, suddivisa in

guatiro corsie delimitate dalla doppia striscia bianca fongitudinale continua e
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soltoposta alla limitazione della velocita fissata in k/h 80, a causa di una
probabile avaria meccanica |'autovettura si arrestava. Lo stesso, indossava il
giubbotto ad alia visibilita ¢ scendeva dal vcicolo unitamente alla trasportata
. A questo punto il . probabilmente per
cvitare pericolo per la circolazione stradale, ccreava di spingere Pautovcettura
verso il margine destro della eorsia. Per opcrare lo spostamento dell’auto si
posizionava nclla parte postcriore spigolare sinistra. Duranle la predetta fasc,
da tergo e nella stessa corsia giungeva il motociclo Ducati Moster
12.BB392384 condotto da Dati Vittorio con a bordo Langella Valerio.
Quest'ultimo a causa della velocitd non commisurata, dclla scarsa visibilita
per le avverse condizioni atmosferiche non si avvedeva dcl veicolo fermo ¢
del che stava provvedendo a spingcrlo. Dal Dati, successivamente
venivano assunte dichiarazioni, e testualmente riferiva "notavo all'improvviso
una sagoma di una persona a piedi che spingeva una vettura in panne nella
corsia di marcia. ovvero quclla impcgnata da me. Di colpo la sagoma della
persona si spostava dallo spigolo posteriore sinistro del suo veicolo verso ii
centro della corsia pcr poi ritomare immediatamente al suo posto. Alla
percezione del pericolo, ponevo in atto tutte quelle manovre idonee ad evitare
pericolo, nonché cercavo di spostarmi velocemente sulla mia sinistra. Talc
manovra non mi veniva consentita in quanto altro veicolo che sopraggiungeva
da tergo si era posta in sorpasso ostruendomi la traettoria. A tale punto mi
vedevo costretto a sottoporre la moto da me condotta ad azione frenante ma a
causa del manto stradale bagnato dalla precedente pioggia non riuscivo ad
evitare l'impatto contro l'autovettura”. I verbalizzanti, sulla scorta di talc
ricostruzione cinematica dell’evento, concludevano il loro rapporto ritencndo
che “la circostanza dcterminante i'evento & da attribuire alla inosservanza
delle norme di comportamento della circolazione stradale del condueente
della moto, il quale in riferimenta alle condizioni di tempo. e luogo non
circolava ad una velocita commisurata. Ad avvalorare quanto sopra esposto

giova rappresentare che gli operatori di polizia dipendenti da questo comando

Fimmalo Ca: Ol SALVC RITA Emesso Dé: POSTECCOM CA3 Serald: 09542

-



Sentenza n. 9532/2016 pubbl. il 25/08/2016
RG n. 2510/2011

ncl corso dei rilicvi non riscontravano traccc cvidenti. sul piano viabile

riconducibili a frenate da parte del motociclo™.

Inoltre i verbalizzanti prccisavano che “IL SIG. DATI VITTORIO SI
PONEVA ALLA GUIDA DEL SUINDICATO MOTOVEICOLO
NONOSTANTE AVESSE LA PATENTE DI GUIDA REVOCATA PER
NON AVER SUPERATO GLI ESAMI DI REVISIONE DELLA STESSA
PRESSO LA M.C.T.C. DI NAPOLI"; LA PATENTE DI GUIDA VENIVA
REVOCATA DALLA PREFETTURA DI NAPOLI1 CON
PROVVEDIMENTO N. 0087958 DEL 20.01.2010, IN QUANTO
RESPINTO ALL’ESAME DI REVISIONE. Pcr guanto sopra rifcrito, in data
05.05.2010 si procedeva a redigere e notificare a earieo di Dati Vittorio
verbale di clezione di domicilic ¢ nomina del difensore di fiducia, nella
circostanza si rendeva edotto il sig. Dati Vittorio dcl proprio slatus di persona
indagata in stato di liberia per il reato ascrittogli ai scnsi dell’art. 116, co. L e

13, del C.d.S.

Alla luce di tali elementi, in atti acquisiti, infatti, deve ritenersi provato che il
sinistro si verificava per I'imprudente ¢ colpevole condotta di guida del Sig.
Dati Vittorio che, conduceva il potente motoveicolo del Sig. Dati Francesco
senza essere munito di patente di guidn in precedenza revocata; procedendo
ad elevata velocitd, e ehe per tale motivo tamponava il veicolo VW Golf che
aveva sia le luci che le quattro frecce di emerpenza accese ed il cui
conducente, seppur era gid sceso dal veicolo aveva indosso il giubbotlo
catarifrangente, sebbene non aveva avuto il tcmpo matcriale di apporre il

triangoio di pericolo.

Invero, come si evince da autorevoli precedenti giurisprudenziali, la presenza
di un veicolo fermo per incidente sulla scde autostradale impone ai condueenti

dei veicoli sopraggiungenti di modcrare la velocitd e di tencre un
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comportamento improniato alla muagsima prudenza, non potendo repatarsi
circostanza assolutamente imprevedibile ma sl contrario rientrando nella
ragionevole prevedibilitd che vi sia 1o presenza deghi occupanti della vertura
incidentata sulle scde stradale in prossimitd della vettura stessa,

2> quanto ha stabilite ia Core di Cassazione. Seziong 111 Civile, cont Sentenza
4 febbraio 2016. n. 2173, accogliendo il ricorso del ricorrente ¢ cassando con
rinvio quanto deciso dalla Corte d’appello di Milano con semtenza n.

615/2012.

Sccondo In Suprema Core deve affermuarsi ehe «la possibilitd di movare
dinanzi 3 3¢, sulla sede stradale, una veltura ferma per incidente, & cireostanza
corto inusualc ma non assolutamentc Improvedibile lungo yna qualsiasi strada
ed anche lungo un’autosiradar, A ¢id si aggiungs che «f’avvistamento di una
vettura ferma sulla corsia di sorpasse impone gl condacente delia vetiura che
sopragrivnge da tergo un particolare oncre di moderare 1a velocitd proprio
sulla base del fatto obieitivo che si constata 'avvenuto verificarsi di un
incidente con vettura ancora ferma in posizione anomala ¢ pericotosa perché
di intralcio alla normale circolazione, ¢ della prevedibilita del fato che
possano  trovarsi, all'esterno della vettura (perché feriti, o in stato
confusionale, o non in grade di muoversi, o addirittura shalzati sulla sede

stradale), aloend degli accupanti della predetty vetiuean,

La Suprems Corte richiama a questo proposita la giurisprudenza in lema di
stiraversamento pedonale, secondo la quale «iin vaso i nvestimenio
pedonale, 1a circostenza che i pedone abbia repoentinamenie attraversato un
incrocio regelate da semaforo per lul rosso non vale ad escludere Ja
responsabilitd dell’ automobilista, ove lale condotia anormala del pedone fosse
— per le circostanze di tempo e di luogo, che avrebbern consigliato una
maggiore prudenza ¢ in particolare una minore velocitd ~ ragionevolmente

prevedibilen (Corte di Cassazione, sentenza del 2014, n. 3964).
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Da quanto innanzi discende il principio di diritto stabilito dalla Corte di
Cassazione: «La presenza di una vettura ferma sulla eorsia di sorpasse di una
autostirada non pud ritenersi quindi circostanza del tutte imprevedibile, né pud
ritenersi circostanza asselutamente imprevedibile (e quindi atta ad integrare il
caso fortnito e ad esimere il conducente del veicolo investitore dall’onere di
dimostrare di aver fatto tutto 1 possibile per cvitare il danno), a fronte della
esistenza sulla sede siradale della vetturs incidentata, la presenza di un pedone

in prossimita deila vetiura stossan,

Tale principio a fortiori pud ritenersi applicabile nel casa di specie dove il
veicolo della vittima ¢ra formo nefla corsia di emorgenzaNon va, inoiive,
dimenticato ¢he in ipotesi analoghe ¢ state sancito che @ “In fema di reati
connessi alla circolazione stradale, integra il reato di lesioni colpose la
condotta del conducente di un veicolo che investa un pedone in autostrada
quando questiultimo gi si wovi sulla carreggiala nel momento in cui agente
abbia percepito la sua presenza, atieso che in tale shuazione appare
prevedibile la pur imprudente intenzione dello stesso pedone di attraversare la
carreggiata ed ¢ dunque dovere del conducente porre comunque in atto le
manovre necessaric ad evitare il suo investimento. Occorre, tuttavia, valutare
se I"allerta avrehbe potuto rendere prevedibile, nel caso concreto, la presenza
di una personz ferma nel pieno centre della carregpiata. Cass SEZ, IV PEN,
N, 24217115,

Ed inolucche :
I conducente del veicoln, olire a dover rispettare le norme generiche di

prudenza od ex art. 140 C.d.5., bs alrest Pobbligo di prevedere le sventuali
imprudenze ¢ trasgressioni degli altri utenati della strada ¢ di cercare di
prepararsi 4 superarle senza danno altrul. I conducente del veicolo pud essere

csente da responsabilitd, in case di investimento del pedone, solo quelors is
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condotia del pedone configurd, per § suni carstteri, una vera ¢ propria causa
eccerionale, alipica. non prevista né prevedibile, che sia stata da sola a
produrre Pevento, {Corte Cass sentenya n, 33207/2013).

E° stata cosi ribaditg lo mavsima gluvisprudenziale. 1 Gindicl della Suprema
Core proccdono inizialmente ad esaminare le norme che sono zlla base del
comportamento del conducente del veicolo. tra e quali principaimente Manl.
140 del {ondice dclia Strada che pone. quale prineipio gencrale della
circolazione, Pobbligo df compertarsi in modo d2 non costituire pericolo ¢
intraleio per 12 elrcolazions, in modo che sia in ogni easo salvaguardata In
sicurczzs stradaie, nonché art, 191, ¢he puntuslizzs le specifiche regole di
condolia con riguardo al compertamento da tenere nei confronti dei pedoni.

In questa prospetiiva. 1a rogola prudenzisle ¢ cautelare fondamentale che dove
rispeltare il condueenie, & sioteiizzata “nell*obbligo di attenzione™ ehe guesti
deve tenere al fine di “avvistare™ il pedone in modo da poter porre in essore
efficacomente gli opporluni (rectius, | necessari) aceorgimonti a8 a prevenire
il risehio di un investimento.

Il dovere di attenzione del conducente teso all’avvistamento del pedone in
parlicolare, secondo la Corte, si sostanzia essenzialmente in e obblighi
eomportamentali: *“guello di ispezionare la strada dove si procede o che si sta
per impegnare; quello di manfencre un costante controllo del veicelo in
rapporto alle condizioni della strada e de! traffico; quello, infine, di prevedere
futic quelle situazioni che la comune esperienza comprende, in modo da non
costituire infralcio o pericolo per gli altrl utenti della strada, sopratiutto dei
pedoni™.

Tali obblighi comportamentali sene essenziali per la prevenzione di eventuali
comportament! irregolari ed imprudenti dello stesso pedone, o che violino
obblighi comporameniali specifici, dettati ex art, 190 dof €.d.S. Il conducente
quindi ha, tra gli altm, anche Pobbligo di prevedere le eventuali imprudenze o
trasgressioni degli altri utenti della strada ¢ di cercare di prepararsi a superarle

senza danno altrui (Cass, Pen. Sez [V sentonza n, 1207719923,
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In definitiva, in caso di investimento del pedone, il conducente del veicolo va
esenle da responsabilita se, € solo se, sia aecertato che la condotla del pcdonc
configuri. per i suoi caralteri, una vera e propria causa eccezionale, atipica,
non prevista né prevedibile, che sia stata da sola a produrre I'evento. ex art. 41
c.p. comma 2. In sostanza quindi, tale faltispecie pud accadere solo
allorquando il conducente del veicolo investitore — nella cui eondotta non sia
ovviamcntc ravvisabile alecun profilo di colpa, sia generica che specifica — si
sia trovato, pcr motivi estranci ad ogni suo obbligo di diligenza, nell’oggcltiva
impossibilitA di “avvistare” il pedone e di osservamc. comunque,
tempcstivamente i movimenti, attuati in modo rapido, inattcso, imprevedibile.
Solo in tal caso, infatti, I’incidente potrebbc ricondursi. eziologicamente,
proprio cd esclusivamente alla condolta de! pcdone, avulsa totalmentc dalla
condotta del conducenie ed operante in assoluta autonomia rispetto a

quest’ultima.

Qualc breve considerazione impone la questione relativa alla efficacia nel
presente giudizio civilc della pronuncia di applicazione della pena ex art. 444
cpp. (artt. 444 e segg. c.p.p} ossia quello che viene communemcnte chiamato
pattcggiamento, che implica per 'imputato i benefici di cui all'art. 445 c.p.p.,
¢, soprattutto, lo sconto di pena fino a un terzo, nonché Ia possibilitd di
subordinare la richiesta alla sospensione condizionale della pena. 11 Giudice
Penale & chiamato a tal punto a svolgere un controllo formale sull'accordo e,
se non riliene che sia gid acquisita I'evidenza dell'innocenza defl'imputato, ad
emettere una sentenza con cui viene ratificato I'accordo intervenuto fra il
Pubblico Ministcro e l'imputato. con la conseguente applicazione della pena
da loro determinata. La parte civile (o la persona offcsa, se non ¢ ancora
intervenuta la costituzione di parte civile) non pud intervenire in alcun modo
sulla scelta di patteggiare, ¢ si trova costretta ad agire separatamcnte, in sede
civile, per la richiesta di risarcimento dei danni. In quella sede — il

procedimento eivile — la sentenza di patteggiamento non produce gli stessi
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effetti di un provvedimento di condanna emesso a seguito di dibattimento o di
giudizio abbreviato (chc. a norma dell'art. 651 c.p.p., hanno efficacia di
giudicato quanto all'acccrtamento della sussistenza del fatto. della sua illiceita
penale, ¢ all’affermazione che l'imputato lo ha commesso). Se &, infatti.
pacifico che la pronuncia ex art. 444 e.p.p. sia solo equiparata ad una sentenza
di condanna ¢, ai sensi dell’art. 445 ¢.p.p.. non spicghi I’cfficacia di giudicato
nel procedimento civile, ¢ perd allrettanto pacifico che cssa costituisca un
indiscutibile elemento di prova per il Giudice civile di merito, il quale, ove
intenda disconoscere tale cfficacia probatoria, ha il dovere di spiegarc lc
ragioni per cui limputato avrebbe chiesto di csscrc punito per una sua
insussistentc rcsponsabilild ed il Giudice penale abbia aecolto la richiesta,
anzich¢ proscioglierlo.

A norma dell’art. 444 eomma 2 c.p.p. l'applicazione della pena su richiesta
della parte imputata & subordinata al superamento di un vaglio “preliminare”
da parte del Giudice penale, il quale deve in primo [uogo verificare di non
dover pronunciare, in quanto cmergente dagli atti aequisiti, sentenza di
proscioglimento dell’imputato stesso a nomma dell’art. 129 c.p.p., ossia perché
il fatlo non sussiste o 'imputato non lo ha eommesso, per restare alle sole
ipotesi che certamente si ripercuoterebbero in senso negativo sul destino
dell'azione civile,

[l riconoscimento insito nella sentenza di patteggiatnento (rieonoseimento che
deriva dalla valutazionc dcll’imputato, il quale formula la richiesta di
applicazione della pena, ma anche dalla valutazione del Pubblico Ministero e,
soprattutto, del Giudice pcenale che ritiene di non dover prosciogliere
’impuiate), pertanto, pur non essendo oggetto di slatuizione assistita
dall'efficacia del giudicato, & una prova di tipo presuntivo. In quanto taie, la
prova presuntiva ricavata dalla sentenza ex art. 444 c.p.p. pud anche essere
esclusiva nel eormispondente giudizio di responsabilitd in sede civile laddove i
fatti oggetto della semtenza penale siano gli stessi considerati

nell'accertamento della responsabilita eivile.
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Tanto & voro che, laddove di fronte ad ung semenzs irrevoceabile ex ant. 444
cp.p. i Gludics givile ritenga di non dover sposare gli effotti del sopraddetto
valore probatorio, dovrd iHustrame i motivi, incorrendo diversamente, con la
sentenza civile, in vizio di motivazione, censurabile in Cassazione.

Questo ¢ Porientamento assolutamente predominante che scatorisee dalla
giurisprudenza di legittimitad {(ex plurimis, Cass, (v, Sez. lav,, 22/02/2611, o
4258; Cass. Civ., Bez, V, G3/1272410, n. 24587 Uass, Civ, Sez. lav.,
09032009, n. 5637; Cass. Civ.,, Sea. lav., 08/81/2008, n. 132; Cass. Civ,,
Sez. ln., 31A07/2006, n. 17289) 2 cul si conformano, anche aui in via
assolutamente predominante, le pronunce di merito rese in toma {ad csemplo,
di recente, Tribunale civile di Milano, Scz. VI, 03/10/201 ), Infoltet).

Tale quadro, del resto, é perfeitamente eoercnte con il principio, pacifico, per
cui il Giudice civile {a differenza di quello penale) pud trarre argomenti di
prova da tutti gli elementi in suo possesso, compress o senienza di
paticggiaments, oltre che dagli alirfl documenti che provengane dal
procediments penale su cui quella sentenza dif pattegpiamento & andala a
formarsi. Nel giudizio civile, d'slira parte, possono essere ufilizzate come
indizi anche le dichiarazioni rese, in sede penale, nel eorso defle indagini
preliminari, ancorché non confermate in sede dihattimentale, come ogni altro

genere di indizi (purché siano gravi, preeisi € concordanti).

Orbene ritienc questo giudice di condividere la valutazione gid operata dal
giudice penale.

Cio detto, in base al maleriale istrittorio in atti eon speeifico riguarda alia
ricostruzione della dinamica del sinistro (informativa di P.G. e CTU del P M.}
einerge i maniers molio netls il comporiamento colposo rmputabiie al

convenuto.
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Cio detlo in ordine alla condotta colposa del convenuto, occorre verificare sc
il sinistro sia addebitabile alla esclusiva responsabilita dello stesso ovvero sia
riconoscibile un concorso di colpa del danneggiato.

Invcro, sul punto, deve riconoscersi la responsabilita esclusiva del conducente
¢ del proprictario del motoveicolo modelio Ducati Moster Tg. BB92384,
condotto dal Sig. Dati Vittorio, figlio del Sig. Dati Francesco nella produzione
del sinistro per cui ¢ causa proprio in base alla ricostruzione operata dai
verbalizzanti e valorizzata anche dal provvedimenti di applicazione della pena

ex art. 444 epp.

Una volta accertata la responsabilitd csclusiva dei convenuti nella produzione
del sinistro eui si riferiscono le proposte domande oecorre passare ad
esaminare le diverse posizioni ¢ le poste risarcitorie che possono esscre

legittimamente riconosciute.

Passando ad esaminare le componenti di danno oggetto della richiesta
risarcitoria, dalla lettura dell’atto di citazione emerge che I’attrice chiede
riconoscersi il ristoro del danno biologico iure successionis e iure proprio,
nonché del danno morale, di quello psichico e di queilo patrimoniale, oltre al

rimhorso delle spese funerarie.

Anche il Sig.’ - ha agito in tale-qualita di erede.

Sulla pusizione del va ribudits Pammissibilita ¢ la ritualita della
domanda riconvenzionalc o autonoma spiegata dal comparente nei canfronti
delle alire parti convenute. Scmpre in via preliminare va dichiarata la
prapanibilitd della domanda in quanto il comparente ha rispettato il disposto
di cui agli artt. 145 ¢ 148 D.lgs. 7/9/2005 n. 209, can le richieste preventive di
risarcimento del danno formulate unitamente all’attrice alla S.p.A. Allianz.

Risulta. aitresi, documentato che il - é il figlio del de cuivs.
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Merita sicuramente accoglimento, la domanda di risarcimento del danno da
perdita del rapporto parcntale subito in proprio dagli istanti - moglic ¢ figlio
della persona dceeduia.

E’ ormai costante il principio giurisprudenziale , secondo cui ai prossimi
congiunti della vitlima di un sinistro mortale spetta anche il risarcimento dcl
danno morale. La legittimazione. quindi, viene attribuita ai prossimi congiunti
in vista della sussistenza in capo a costoro di sofferenze ¢ patemi d’animo,
cagionati dalla perdita declla persona cara ¢ immediatamente ricollegabili
allillecito. Il problema ulteriore sta nella individuazione, nell’ampia cerchia
dei congiunti, dei soggetti ai quali riconoscere la legittimazione a pretenderc il
ristoro. Secondo [‘orientamento iradizionale del Supremo Collegio il
risarcimento del danno non patrimonizale, derivante dalla morte ex delicto, va
riconosciuto in favore dei prossimi congiunti, iure proprio, cioé
indipendentemente dalla loro qualita di eredi. quando il rapporto di stretta
parentela con la vittima, le condizioni personali ed ogni aitra circostanza del
caso concrcto evidenzino un grave perturbamento del loro animo ¢ della loro
vita familiare, per la perdita di un valido sostegno morale, e, pcrtanito, 2
prescindere dall’eventuale pregressa cessazione della situazione di convivenza
con la vittima medesima, ia quale di per s¢ non pu¢ configurare elemento
indiziario idoneo a sorrepgere la congeitura del venir meno della comunione
spirituale fra congiunti, con conseguente riduzione della sofferenza dei
superstiti a un livello giuridicamente irrilevante. Dunque la risarcibilitd dei
danni morali per la morte di un congiunto presuppone, oltre al rapporto di
parcntcla, anche la perdita, in concreto, di un effettivo e valido sostegno
morale, non riscontrabile in mancanza di una situazione di convivenza, ove si
traiti di soggetto che, per il tipo di parcntcla, non abbia diritto di esscre
assistito anche moralmente dalla vittima (cfr. Cassazione civile sez. HI, 23
giugno 1993, n°® 6938). Orbene devono senz’altro considerarsi come aventi

diritto il coniuge ed i figli: in breve, tutti i componenti della cosiddctta
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famiglia nuclcare, per i quali appare immlevante anche la cessazione della
convivenza. In altri termini, per gli strctti congiunti di eui sopra la
legittimazione a chiedere il risarcimento per il danno morale non richiede allra
verifica che quella del rapporio di stretta parentela, salva la prova (che dovra,
secondo le regole generali, fornirc il dannecggiante) ehe, nonostante il legame
di parentela, il rapporto tra superstite e vittima era deteriorato al punto tale da
escludere ehe il primo abbia sofferto per la morte della seconda, prova nella
fattispecie totalmente assente. Da tutte tali considerazioni, ed in difeito di
elementi di scgno contrario che avrebbero dovuto fornire i convenuti. pud

riconoscersi 1l danno riehiesto.

Per quanto attiene alla vaiutazione, tulte le deeisioni di merito concordano eon
la Suprema corle nell'affermare che i danno morale da morte va liquidato
tenendo conto dell'eta del defunto, di quella dei congiunti e della presumibile
intensita del dolore da questi sofferta.

Secondo la Suprema corte, infatti, ncl liquidare il danno morale da morte di
un congiunto il giudice di merito deve tener conto delle effettive sofferenze
patite dall'affesn, della gravita dell'illecito di rilevo penale e di ttti gli
elementi della fattispecic concreta, tra i quali assume rilevanza primaria il
patema d'animo, ovvero l'entitd “oggettiva” della sofferenza morale, e deve
rispettare l'esigenza di una razionale eorrelazione tra I'cntita oggettiva del
danno e l'equivalente pecuniario di esso, in modo da rendere il risarcimento
adeguato al easo conereto, evitando che la ligquidazione del danno morale si
riduca a una somma meramente simbolica (nel caso di specie la Suprema
eorle ha ritenuto che il giudicc di mcrito avessc fatlo corretta applicazione di
tale principio di diritto, essendosi solo limitato ad affermare che la scomparsa
di una persona avanti negli anni ¢ meno traumatica della scomparsa di un
congiunto giovane, e ehe il trauma psichico & inferiore per la scomparsa di un

congiunto con il quale non si convive pil: Cassazione 14 luglio 2003 n.
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11007; sempre In toms di danno morsie del conglunt del macroleso vedi

Cassazione 14 dicembre 2604 1, 23298),

Per Ia quantificazione appare pertanto evidente 1l ricorso al criterio cguitativo.
Mon vi sono regole corte o parametri 2 eul fare rifcrimento; tultavia questo
Ciudicante ritienc di potgr far gpplicazione del criterio in uso presso il
Tribunale di Milane che Individua essenzialmente un fetio minimo od un tefto
massimo, creato  essenziaimente sulla bise dei precedenti giudiziari,
al'mierne del quale ci si poird muoverc sceondo guelle esigenze di
personslizzazions che longano adeguatamente conto delle molteplict variabili
del case concretn, Va difaitl evidenzisto che i3 misurs del risarcimento
prevista dalle tabelle gid in wso presso 1 iribunaie di Milano, pur facende
riferimento al danno «morales, dunque apparentemente al mere aspetto del
«danno da sofferenza contingentey, tiene gid conto della lesione del rapporto
parentale, guale interesse costituzionalmente protetio risarcibile nell'ambito
dell'unitaric danno non patrimoniale, diverso dal biologico,

Sepguendo tale eritério & apportung disaneorare comungque, nel caso di mone
di un congiunto, la commisurazione del danno non patrimoniale risarcibile {da
intenderst eome somma del danno morale sopgettivo tradizionalmente infeso ¢
del danno non patrimoniale da lesione del rapporto parentale) da ogni astratto
riferimento a un ipotetico danno biologico del 100% subite dalla vittima
primaria, privilegiando invece essenzialmente nella liquidazione il legame
familiare tra la vittima primaria e le vitiime secondarie e tenendo conte di
tuttc fe circostanze del caso concreto (tipizzabili in particolare nella
sapravvivenza o meno di altri congiunti, nella convivenza ¢ meno di guesti
ultimi, nella gualitd ed iniensitd della relazione affettiva familiare residua,
nella qualita ed intensitd della relazione affettiva che caratterizzava il rapporio
parentale con la persona perduta).

A tal fine si utilizza come indicazione di massima un'ampia forbice, che

sembra idonea, da un late, a consentire al gindice una maggiore elasticitd,

- 14 -

Fimnaw Da; 81 BALVO RITA Emaceo Da; POSTEQDM OAS Sedeit: (0542

>



Sentenza n, 85632/2016 pubbl. il 25/08/2016
RG n. 2510/2011

dali'altro a non comprimere in pon auspicabill automatismi H dovere della
molivazione

Vali tabelle prevedono delle somme a secondo del prado di parentela.

Orbene con riguardo ali’attrice. appare congmio rieonoseere la somma di €
230.000.60 cd € 180.000,00 al figiio, tenuto conto delle molteplici variabili di
cui sopra, dell’attivitd istruttoria compiuta, del legale affettivo esistente e
delle inevitabile estrermie sofforenze che sono derfvate dalla porditg del marito,

ienuto conto anehe deil’std.

Trove, inolire, sccoglimento, riguardo agll attori [Mistanza volta a vedere
riconosciuto il danno biclogico jure hereditaiis.
Infatti & pacifico niclla giurisprudenza delia Suprema Corte che, nel ¢aso in cui
intercorra un apprezzabile lasso di tempo tra le lesioni colpose e l2 maorte
causata dalle stesse {ed ¢ quests il caso di specie ove lo sventurato Sig,
riportava, neli’evenia, gravissime lesionl personali che ne
causavane i suecessivo decessd, avvenuto dopo 34 minudi dalf'investimenic ¢
agonia.
Dungque, ¢ configurabile un danno biologice dsarciblle, da hquidarsi in
relazione alla effettiva menomazione della integritd psicofisica patita dal
saggetto leso per i1 periodo di tempo indicato. 1l dirfito poi del danncggiato a
conseguire il risareimento ¢ trasmissibile agli eredi, che possono agire in
giudizio nei confronti del danneggianie jure hereditatis {v. per es. Tass. 3
pennaie 2002, n. 24; Cass. 10 febbrato 1999, 6. 1131} Principie questo ovvio
se $i considera che if dirito al risarcimento del danno eantra nel patrimenio
della vittima ¢ viene wasferilo agh eredi. L'ammontare del danne bislogice
terminale va commisurato soltanto all'maebilitd emporanea, e witavia 1o sua
liquidazione dovrd tenere conto, nell'adeguare Fammontare del danno alle
ehreastanze del caso concreto, del fatlo che, se pure temporaneo, tale danno ¢
massimo nella sua cntitd ed intensitd, tanto che la lesione alla sahule & cosi

clevata da non essere suscettibile di recupers ed asitare nella morte”. {Cass. .
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03549 del 23/02/2004; cfr. inoltre, tra ic altre. Cass. n. 09620 del 16/06/2003).
Le ragioni di cui sopra. le modalita del decesso ¢ le sicuramente notevoli
sofferenze che hanno accompagnato 'ultima mezz’ora di vita del sig.
conducone 2 rniconoscere un danno  biclogico erminale nclla  misura
complessiva, valutaia in via equitativa. di € 20.000,00. da auribuirsi agli eredi
nelie rispeliive guote ereditarie,

Trova, poi, riconoscimento la domanda tesa a vedere riconosciute in loro

favore il risarcimento del cd. danno morale lure hereditats pard 2 € 5.000,00,

VY& alirest accolta fa richiesta, avanzata dall atirice, 41 risareimonto dol danno
bielogico “iurc proprio” ovvero dircttamente patito in conseguenza del
decesso del congiunto. Si osserva, al riguarde, che il turbamento psicologico
che colpisce { congiunti a scguito della perdita di un familiare costituisce
oggetto tipico del danno morale, ¢ come tale ¢ normalmente tndennizzabile,
Ci16 non esclude che, su um piano  astratto, possa ipotizzarsi un danno
biologico, iure proprio, del parente sopravvissuto; ma, a tal fine, & necessario
un “quid pluris”, ¢ cio& che la morte dela vittima abbia ineiso in modo
negativo  sulllintegritd  psico-fisica  del  familiare, provecandoe wno
sconvolgimento tale da coneretare un vero stato patologico, insomma un vero
¢ proprioc danno psichico, che rappresenti un’effettiva lesione  del  bene
salute di questultimo. Un siffatto pregiudizio, wllavia, deve costituire
oggetto di speeifica prova da parte dell’interessato, proprio al fine di evitare
un'indebita doplicazione risarcitoria tigpetto al danno wiorale.

Ebbene, nefla vicenda che ¢ vede impepnati, pud dirsi raggiunta {a prova di
ol soprs alla luce della attivitd istruttonia espletata ¢ della docomentazione in
atti. Ed invero, tenuto conto di quanto esposto ¢ dalla documentazione in atti
allegats, per Iz hguidazione del danno biologico, che & oramai riconosciuto
ad ognt hvello giurisprudenzisle come auwtonoma voce di deanno non
patrimoniale, da Hguidare in via equitativa {& del quale costituiscono una

somponente 1 “daono alls vita & relagione™ ¢ 3l “danno estetico”™), questo
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giudice intende ispirarsi al cd. valore differcnziato cquitative di punio. suilla
base delle tabelle eloborate presso il Tribunale di Milano, edite da numerose
riviste specializzate, che rapportane Pentitd del risarcimento ad un valore
progressivo con riferimenis alllinoremenio del puntt di iovaliditd ¢ eon ung
funzione regressiva di decurtazione con riferimuento allelevarsi dell'eld del
danneggiato al momento del sinistro,

L’attrice nel sinistre riportava un fraums condusivo distorsive- distraitivo del
rachide cervieale. un trauma contusivo escoriato del ginocchio desiro ed un
trauma coniusivo-distorsive del polso destro ed. a causa della gravitd
deil’cvento e del decesso del marito, sviluppava una sindrome depressiva
endoreattiva di licve cnlitd (v. documentazione clinica, relazione di parte ¢
C.T.0.).

Il C.T.U. ha accertato # sicuro nesso causalc wra cvento, lesioni subile,
sindrome depressiva endoresattiva ¢ menomaziont residuate; che la durata
della malattia & stata df complessivi giormi §0 dicui 104 117, 2541 LT.P.
al 75% ¢ 23 di LT.P. al 30%; che a detie jesioni sono residuat! postumi di
upiira permanente che incidono sulla complessive officienza poico-fisica

defl’attrice {c.dette danno biologico ¢ alla sslute) nells misura del 6%,

Pertanto, possono Hquidarsi

€462 90 perta LT.T.

€ 86795 per laLT.P. al 75%;

€ 578,62 1a 1L T.P. al 50%,

Nonché per i postumni permanenti residuati nell*importo di € 8.000,00.

Dopw aver evidenziate che la somma dovuta a titoly di danno eststenziale per
perdifa del rapporio parentale appare gia inglobate iIn quelio riconossivto 2
titolo di danno miorale {rectiug danna non patrimoniale}, cccorre passare ad

esaminare Pulieriore voce risarcitoria oggetto di richiesta da parie dolf’attrice
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ovvero il danno patrimoniale consepuente al mancato apporto economico del

marito.

Al riguardo appare opportunc richismare "orientamento ghurisprudenziale di
recente affermatosi {cfr. Cass. n.8002 dol 18 aprilc 2005, richiamata dagli
attori}; cid detto, aill’esitc della espletata istruttoris & emerse {¢ft
dichiarazioni dei festi Magione Mario e Ponticelli Damonicn} che {f de culus
ara portatore dellunica fonte 41 reddito. Ne deriva la rigercibilitd di tale danno
in favore dell’atirice.

Per la Hquidazione si impone una valulazione eguitativa circosianzista ¢d a
caratiere satisfatifvo che tenga conto delia rilevanza del legame i solidarietd
famifiare, da un late, ¢ delle prospettive di reddito professionale (efr. in tal
senso Cass, n. 14845 del 27 giugno 2007);

il Sig. - percepiva, nell’anno 2008, un reddito lavorative di €
€ B8.455.00, come risulta dal mod. Persone Fisiche 2009 in atti, appare

oongruo riconoscere 1a somma di cure 66.0060,00.

Va, infine, considerato che alla data del decesso del padre,
pon viveva pid <on 1 genitori pertanto, non poird essere accoita la domanda di
risarcimento del danno patrimoniale proposta dal Sig. , egsendo
al momento del fatto maggiorenne ¢ vivendo da solo per cui & verosimile che

nan godesse pivt del mantenimento paterno ai sensi deli’art. 147 ¢ 148 c.c.
¥a sltresl riconoscivto, in favore degli eredi neile rispeltive quote eredilarie, il

rimborso delle spese funerarie richieste, da quantificarsi in euro 5.000,00 in

favore di entrambi gli eredi ¢ secondo le quote ereditarie.

Nella liquidazione del danno cagionate da illecito aquiliane, in caso di ntardo

nelladempimento, tuttavia, deve altresi tencrsi conto  del neocumento
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finanziaric (lucro cessanle} subito dal soggetto danneggisto 4 causa della
mancata tempestiva disponibilitd della somma 41 denare, doveta a titolo di
risarcimenio. ia qualc. s¢ tempestivamente corrisposta. avrehbe potulo essere
investita per ricavamnc un lucro finanziario; tale danno, invero, hén pud essere
liquidato con la teonica degli interessi, con la precisazione, fuftavia, che dotid
imeresst non debbono essere caleolati né sulla somma originaria, 1é su quelia
rivalutate al momento della liquidazione, dovendo gli stessi computarsi,
piuitosto, ¢ sulla somma originaria progressivamenie rivalutata, snno per
snno, ovvers in base ad un indice di rivalitazione medio {of, in tal senso od
¢ox muitis, Cass. civ.. scz. un., 17 febbraio 1995, n. 1712, nonché Cass. ¢iv.,

sez. HL 10 marzo 2000, n. 2796},

Palls pronuncia della sentenza, con fa rasformazione dell obbligazione di
valore in debite di valute. somo dovuti, ¢x am.1282 c.c., sulla somma
complessivamoente Bguidats ghi ulterion interessi al saggio iegale (in tal senso,

Cass., 3 dicembre 1999 n.13470; Cass., 21 aprile 1998 n.4030).

Circa 1a posizione dell’assicurazione si osserva che questa ha cecepito chie la
mancanza di abilitazione alla guida ¢ un ipotesi prevista e sanzionata a termini
di polizza, in basc alla quale la garanzia assicurativa mon pud ritenersi
operante. Difatti, a norma dell*art, 3 delle C.G.A. dei Assicurazione di cui
alla polizza n. 658215176 & previsio che “la garanzia non sard validz e
I"impresa eserciterd it diritto di rivalsa per le somme che, in caso di sinistro,
abbia dovuto pagare ali terzi dannegpiati nei sepuenti casi...; - comducente
non abilitate alla guida a norma delle disposizioni in vigore ¢, nel caso di
patente seaduta, solo se la stesss, dopo i sinistro non venga nonovata™,

LPALLIANZ ha , dunque, evidenzato FPestrancitd della comparente nel
presente gludizio, non operando ael caso di speeic la polizza sottoseritfatra la

Altianz S.p.A. ed il sig. Dati Francesco, in quanio il conducente del veicolo
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“assicurato™ ¢ incorso nclle violazioni di cui all’art. 116 C.d.S., che
prevedono quale naturale conseguenza I’inopcrativita dclla garanzia R.C.A.
Sul punto si osscrva chc I’cceezionc di inoperativitd della polizza di
assicurazione per guida senza patente & un’eecezionc non opponibile agli
attori.

Invero, la clausola del contratto di assieurazionc della R.C.A. che prevede
I"inoperativita della garanzia nel caso in cui il veicolo assicurato sia eondotto,
al momento del sinistro, da persona non munita della patentc di guida (o eon
patente scaduta o rcvocata) ha, infatti, una portata ristretta, valida solo inter
partes.

Tale clausola, pertante valc solo ed esclusivamente nei confronti
dell’assicurato € non opera nei confronti del {e quindi ¢ inopponibilc al) terzo
danneggialo che si avvalga nei confronti dell’impresa di assicurazione della

R.C.A. dell’azione diretta, trattandosi di eccezione derivante dal contratto.

Ne conscgue che, in tali easi (guida senza patente di guida o con patente
scaduta o revocata). I’impresa di assicurazione del veieolo danneggiante &
obbligata, in ogni caso, a risarcire il danneggiato, pur se contrattualmente
avrebbe potuto rifiutare il risarcimento ed ha azione di rivalsa nei confronti

dell’assicurato, ai sensi dell’art. 144, 2° comma, ultima partc, D.lgs. 7/9/2005
n. 209.

Circa lo domenda aulonoma di regresso ex art. 1916 eod. eiv. suila scorta del
comportamento tenuto dal sig. Dati Vittorio, eonducente del motoveicolo
Ducati Monster tg. BB92384, assicurato dal sig. Dati Francesco, ed a Allianz
S.p.A. ha formuiato domanda autonoma di regresso ex art. [216 cod. civ. nei
confronti del sig. Dali Vitlorio, conducente, e del sig. Dati Francesco,
assicurato, per ottenere il risarcimento di tutti i danni subiti, per la restituzione
di tutte Ie somme che, in caso di condanna, sard costretta a pagare ai terzi

danneggiati, per ie spese. Tale domanda va accolta per quanto premesso.
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Rigetta ogni altra domanda.

Le spese legali seguono la soccombenza e si liguidano come da dispositivo,

seconde lo scaglienc tabellare rclativoe all’eflettive valore dclla lite.
PQM

1. TRIBUNALE DI NAPOLI - SEZIONE OTTAVA CIVILE -, in
composizione monocratica, definitivamente pronunziando nella controversia

civile promossa come in cpigrafc, disattesa ogni altra istanza cd cccezione,

cosi provvede:

Dichiara la contumacia della s.r.l. CIL Commercio Industria Latte e del Sig.

Langella Valerio;

Dichiara cessata la materia del contcndere in relazione alla domanda
riconvenzionale spiegata dal sig. Francesco Dati e dal sig. Vittorio Dati e la

Milano Assicurazioni spa;

in accoglimento delle domanda proposta In ACCOGLIMENTO della
DOMANDA GIUDIZIALE, DICHIARA I’ESCLUSIVA
RESPONSABILITA dei Sig. Dali Viterio e del Sig. Dati Francesco,
rispcttivamente in gualitd di conducente e proprietario del motoeiclo Ducati
Mosler tg.BB92384, nonché 1’Allianz spa in persona del Impt, in solido, al
risarcimento dei danni  per le causali in motivazione specificate, delle

seguenti somme:

€ 230.000,00 per
€ 180.000,00 per

per danno da perdita del rapporto parentale
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€ 20.000.00 per danno biologico jurc hereditatis ed € 5.000,00 danno meorale

ad entrambi gli eredi € secondo le rispettive quole:
€ 60.000,00 per danno patrimoniale in favore di

Nonché in favore di

€ 462,90 per la LT.T.

€ 867,95 per la L.T.P. al 75%;

€ 578,62 la L.T.P. al 50%, pari ad € 11,57
€ 8.000.00 per D.B.

E 5000,00 per spese funeraric ad entrambi gli attori secondo le quote
ereditarie;

sulle predetie somme spettanc gli interessi come da parte motiva;

condanna i predetti convenuti in solido alla refusione in favore degli attori,
delle spese processuali, liquidate in euro 2.300,00 per spese, euro 5.400,00 per
diritti ed euro 19.760.00 per onorari, oltre rimborso forfetario spese generali,
IVA e CPA come per legge sulle competenze; con attribuzione al proeuratori
anticipatario Avv. Michele Liguori per nonché €. 400,00
per spesc vive, € 1.200,00 per diritti ed €. 8.000,00 per compensi
professionali forensi, oltre al rimborso spese generali, I.V.A, e Cassa
Previdenza Avvoeati come per legge con attribuzione all’Avv. Giovanni

ROMANO per’

Pone le spese di clu definilivamente a carico dei eonvenuti i quali sono tenuli

arivalere gl attori delle somme eventualmente anticipate al Ctu;
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accoghie ia domanda di rogresso avanema dallAllianz spa nci confronti di
DATI Francesco ¢ DATI Vittoris ¢ per Peffetto condanna 1 predetii alla
restituzione in favore deli’Allinaz spa di Wwite Ie somme che sard costretia a

pagare ai terzi danneggiati;
compensa integralmente per il resto le spese di fite,
Cosl deciso in Napoli, H 21/05/2016.

H Giudice
{doit. Rita Di Salvo)
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